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CAMBIOS LEXICOS EN EL VENETO DE CHIPILO,
PUEBLA: UNA PERSPECTIVA PSICOLINGUISTICA!

1. INTRODUCCION

E n este trabajo presentamos los da-
tos de un estudio de cambios en las propiedades sintécticas de los verbos en
el véneto, un dialecto italiano hablado por los miembros de la comunidad de
Chipilo, Puebla. El proyecto se concibié por la preocupacion de extender el
modelo parasitario del desarrollo del 1éxico mental multilingiie (Hall, 1993,
1996, 2002; Hall y Schuitz, 1994; Hall y Ecke, 2003; Ecke y Hall, 1998, 2000)
a situaciones de desplazamiento léxico en comunidades que manejan una len-
gua minoritaria y una mayoritaria. El modelo se desarroll6 en el contexto de
la problemdtica del aprendizaje de un segundo o tercer idioma, y se basa en el
principio fundamental de la influencia interlingiiistica (Kellerman y Shar-
wood Smith, 1986), abarcado desde la perspectiva de Ia interaccion entre
representaciones mentales en el 1éxico mental.

1.1. El modelo parasitario del desarrollo léxico multilingiie

Segfin este modelo, el desarrollo inicial del vocabulario en una segunda (o ter-
cera) lengua estd guiado principalmente por un proceso parasitario que opera
de manera automdtica e inconsciente en las mentes de los aprendices. Tal pro-
ceso consiste en que las entradas de nuevas palabras se construyen en el 1éxico

'Esta investigacion recibi6 apoyo financiero de CONACYT (niim. 39704-H, otorgado a
Hall). También agradecemos el apoyo de las siguientes personas: los 69 informantes de Chi-
pilo, Puebla; Raiil Précoma Colombo y Eduardo Montagner Anguiano (asesores en Chipilo);
Carolyn MacKay (asesora); y Lisa Hayes Lugo (asistente de investigacion).
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mental con base en las similitudes fonolégicas, ortograficas, gramaticales y
conceptuales de las palabras del primer idioma percibidas como equivalentes
de traduccién. En este sentido, el proceso parasitario es un ejemplo de un fené-
meno generalizado en la adquisicién de lenguas adicionales, conocido como
fransferencia, interferencia (cuando conlleva errores) o, en trabajos mas
recientes (por ejemplo, Cenoz, Hufeisen y Jessner, 2001; Jessner, 2003), in-
fluencia interlingiiistica.

En el modelo se postula que las palabras se almacenan en la mente me-
diante una triada de representaciones. Dos de ellas constituyen la entrada
léxica: la forma (fonolégica y/u ortogrifica) y el marco sintctico, que com-
prende la categoria sintéctica, el tipo de complemento(s) que rige, la estruc-
tura argumental y la reflexividad cuando se trata de verbos, mds otros rasgos
gramaticales idiosincrasicos como el género nominal (véase el concepto de
lemma en Levelt, Roelofs y Meyer, 1999 y la discusién en Miozzo y Ca-
ramazza, 1997a, 1997b). La tercera representacion, el concepto, es la del
significado y, de acuerdo con la semdntica conceptual (véase, por ejemplo,
Jackendoff, 2002, pp. 267-377), se almacena en un componente mental ex-
tralingiiistico, llamado de sistemas conceptuales (Fodor, 1983). Esta arqui-
tectura bésica se puede esquematizar en la figura 1.

perro
NN \

FORMA MARCO CONCEPTO

Figura 1: Elementos del conocimiento 1éxico

Las representaciones relacionadas en uno o mds de los niveles de forma,
marco y concepto se encuentran conectadas entre si en una red distribuida o
conexionista (Rumelhart y McClelland, 1986). Los procesos de produccién y
reconocimiento léxicos se efectiian a través de la activacion interactiva entre
las representaciones (Collins y Loftus, 1975)2. Una entrada léxica se consoli-

2Véase Levelt, Roelofs y Meyer, 1999, para un modelo de la produccién léxica mono-
lingiie y Dijkstra y Van Heuven, 2002, para un modelo bilingiie. Marslen-Wilson, 1993, para
un modelo del reconocimiento Iéxico en monolingiies; y de Bot y Schreuder, 1993, para un
modelo bilingiie.
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da mejor en el 1éxico mental conforme mayor sea su uso contextualizado.
Mientras més se activa en el reconocimiento y la produccién, mas baja su um-
bral minimo de activacién, con el resultado de que se reconoce y se produce
con mayor rapidez. Este es el efecto, bien conocido por los psicolingiiistas, de
la frecuencia en el procesamiento léxico (Forster y Chambers, 1973).

De acuerdo con el modelo parasitario, la construccién de nuevas entradas
Iéxicas de un segundo idioma empieza con la creacién de una representacion
no estable de la forma, que en primera instancia da lugar a una conexion ten-
tativa con una entrada léxica ya existente, generalmente de la L 1. Esta entra-
da se activa con base en similitudes formales (por ejemplo en el caso de los
cognados), o porque parece ser un equivalente de traduccién (es decir, se per-
cibe que comparte el mismo concepto). El supuesto, por parte del aprendiz
novato, de la equivalencia de traduccién entre las palabras de L1 y L2 es un
elemento fundamental del modelo, pues es el motor que conduce el desarro-
llo inicial del vocabulario, aun cuando lleva a representaciones que no coin-
ciden con aquellas de los hablantes bilingiies balanceados, por 1o menos en
el corto o mediano plazo. Todas las palabras de una L2 son menos frecuen-
tes que sus pares de L1 al comienzo del proceso, pero al aumentarse las opor-
tunidades de uso y la suficiencia global del aprendiz se irdn consolidando y
liberando de su dependencia de las entradas 1éxicas correspondientes del pri-
mer idioma.

La evidencia empirica que apoya el modelo parasitario en su aplicacién
al aprendizaje del vocabulario se deriva de tres fuentes principales: (a) la ex-
perimentacidn, utilizando técnicas de juicios de familiaridad con “pseudo-
cognados” (Hall, 2002) y de gramaticalidad (Hall y Ecke, 2004); (b) el ané-
lisis de las palabras activadas durante el estado de “punta de la lengua” (Ecke
y Hall, 1998; Ecke, 2001); y (c) el andlisis de muestras del interlenguaje
(“errores” léxicos) de aprendices de un segundo o tercer idioma (Hall y
Schultz, 1994; Hall y Ecke, 2003; Ecke y Hall, 1998, 2000). Por ejemplo, en
un corpus de errores de marco sintdctico (Hall y Schultz, 1994), se encontra-
ron varios ejemplos verbales como (1) y (2), cuya produccion se explica, se-
gtin el modelo, por la conexién de la forma de 1a nueva palabra con la repre-
sentacion del marco sintictico de su equivalente de supuesta traduccidn
(véase la figura 2).

(1) Acapulco likes me
(meta: 1 like Acapulco)
‘Me gusta Acapulco’
(2) We like to fun on the beaches
(meta: We like to have fun on the beach)
‘Nos gusta divertirnos en la playa’
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gustar V<T_E> —

Figura 2: Influencia interléxica a nivel de marco sintdctico

En la figura, la red temdtica <T___E> en el marco de gustar indica que

el argumento con el papel tematico de tema (1) precede al verbo en ¢l orden '’

candénico, y que el argumento de experimentante (E) lo sigue (véase, por

ejemplo, Demonte, 1991, capitulo 1). En el inglés, el orden es el inverso. El
error de (1) se explica, entonces, por el uso de la palabra inglesa en el marco
de su equivalente de traduccion en espaiiol. El ejemplo en (2), con fun, se ex- _
plica de la misma forma: el aprendiz utilizé la palabra nominal del inglés en

el marco verbal de su equivalente espaiiol divertirse. En el corpus reportado

por Hall y Schultz (1994), alrededor del 75% de los errores 1éxico-sintécti-

cos se pueden explicar de esta manera.

Ahora bien, como se ha mencionado, al conselidarse los conocimientos

Iéxicos del individuo con el incremento en la frecuencia de exposicién y de
produccion contextualizadas, la dependencia del primer idioma va desva-

neciéndose, hasta que el componente 1éxico de L2 logra una estabilidad

representacional y una autonomia relativa en relacién con la L1 (véase Kroll
y Stewart, 1994). De esta manera, la representacion del verbo fike, ya conso-
lidada en el 1éxico de un aprendiz con mayor suficiencia, tendra la configu-
racidn esquematizada en la figura 3.

Es interesante plantear, entonces, la posibilidad de que el desuso, por -
ejemplo en situaciones de desplazamiento de una lengua minoritaria, Heve ala

debilitacién progresiva de las representaciones léxicas y a su dependencia cre-

ciente de las entradas léxicas més robustas de la lengua mayoritaria. Es esta.
posibilidad la que motivé el presente estudio. Procedemos ahora a explorar 1as
transformaciones en los léxicos mentales de sucesivas generaciones de hablan- .
tes bilingiies en una comunidad en la cual una lengua mayoritaria, el espaiiol,

esta desplazando, de manera paulatina, a una lengua minoritaria, el véneto.
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gustar — “gustar”

Figura 3: Aumento de autonomiz de L2

1.2. El desplazamiento léxico

El fenémeno del desplazamiento de una lengua minoritaria por una mayori-
taria presenta contrastes interesantes con el proceso del aprendizaje de un se-
gundo idioma. Creemos que dichos contrastes nos permitirdn entender con
mayor precision Ia naturaleza del 1éxico bilingiie y el alcance de las interac-
ciones interlingiifsticas. Generalmente se ha estudiado el desplazamiento o la
pérdida lingiiistica desde el punto de vista del lenguaje compartido por gru-
pos, en el nivel de comunidades y generaciones de hablantes (Fase, Jaspaert
y Kroon, 1992; Fishman, 2001; Nettle y Romaine, 2000). Nos parece utid
también estudiarlo desde una perspectiva psicolingiiistica, investigando los
cambios sufridos por los 1éxicos mentales de los hablantes individuales con
el paso del tiempo. En especial, nos interesa la influencia interlingiiistica (de
aqui en adelante JI1) entre las representaciones de la informacion sintéctica
de entradas verbales, ya que en el corpus de errores 1éxicos de aprendices de
un segundo idioma (Hall y Schultz, 1994), destaca este fendmeno poco estu-
diado y tiene, como ya se menciond, una explicacién sencilla dentro del mar-
co tedrico del modelo parasitario.

Algunos autores han sefialado que el proceso de desplazamiento se ase-
meja al proceso de aprendizaje, pero en la direccion contraria (Andersenn,
1989). En el contexto de nuestro modelo, la diferencia se perfila de la si-
guiente manera: el aprendizaje de un idioma por parte de adultos monolin-
glies consiste en la adicién de un segundo sistema lingiifstico. El proceso
ocurre, por definici6n, después de la adquisicién de 1a lengua materna, y estd
motivado por varios factores; frecuentemente sucede en situaciones de ins-
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truccién formal. En contraste, en una situacién de desplazamiento linglifsti-
co, el desequilibrio entre las dos lenguas se manifiesta en grupos de hablan-

tes bilingiies que viven en comunidades generalmente rodeadas por una.

poblaci6én mayoritaria monolingiie en otra lengua. Debido a factores como el
prestigio social y el poder politico asociado con los hablantes de la lengua
mayoritaria, y a una reduccién correspondiente en la frecuencia de ocasiones
de uso de la lengua minoritaria, la lengua mayoritaria (L.Ma) sustituye pau-
latinamente a la lengua minoritaria (LMi),

En la mente de un individuo que aprende una L2, las entradas 1éxicas de
L1 son mds consolidadas, y utilizadas con mayor frecuencia, que aquellas
de L2, por lo menos en el inicio del proceso. En una situacién de desplaza-
miento léxico, por el contrario, las entradas 1éxicas de LMi se hacen menos
consolidadas, y se utilizan con menor frecuencia que aquellas de LMa en las
mentes de generaciones sucesivas de la comunidad.

A partir de estos contextos distintos y con base en las predicciones
del modelo parasitario, se derivan las siguientes hipGtesis contrastivas parael
aprendizaje y desplazamiento 1éxico: (1) En cuanto a la influencia interlin-
giitstica: En el aprendizaje, 1as entradas 1éxicas de L1 influirdn en la represen-
tacion de aquellas de L2 percibidas como equivalentes de traduccién, ya que
las primeras son mas consolidadas (utilizadas con mds frecuencia) que las se-
gundas. En el desplazamiento, en cambio, las entradas [éxicas de LMa influi-
rén en la representacién de aquellas de LMi percibidas como equivalentes de
traduccidn, ya que las primeras se vuelven ms consolidadas y frecuentes que
las segundas. (2) En cuanto al cambio Iiéxico: La influencia interléxica de 1.1
en L2 en las mentes de aprendices individuales disminuird con el aumento de
frecuencia de input y uso de la 1.2 (véase la figura 3). En el desplazamiento,
por el contrario, la influencia de LMa en LMi aumentara en generaciones
sucesivas con la reduccién de frecuencia de insumos y uso de la LM,

En cuanto a los marcos sintdcticos de los verbos en véneto, entonces, for-
mulamos las siguientes hipétesis:

1. Eluso de los verbos del véneto se verd influido por los marcos sintdc-
ticos de los verbos percibidos como equivalentes de traduccién del
espafiol; y

2. El grado de influencia serd mayor en los léxicos mentales de las gene-
raciones mas jovenes,

Para comprobar estas hipétesis, recopilamos datos de una muestra repre-
sentativa de la poblaci6n bilingiie de la comunidad en Chipilo, construida

mediante la obtencién de traducciones espontineas orales de verbos espafio-
les incrustados en contexto.
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2. METCDOLOGIA

Se recopilaron datos de 69 miembros de la comunidad chipilefia: 34 adoles-
centes, cuya edad oscila entre los 9 y 20 afios; y 35 de edad mayor, enta;re los
58 y 85 afios. Se seleccionaron a los participantes utilizando redes sociales,
de acuerdo con la metodologia de Milroy (1980). A todos los participantes se
les pidié contestar un cuestionario (una adaptacién de Hall y Smith 1995)
que recopila informacidén sobre los siguiente puntos:

* datos personales

 edad de inicio de adquisicion de las dos lenguas

= historial lingiiistico de los padres

» estancias temporales fuera de Chipilo

» lengua(s) utilizada(s) para interactuar con parientes y amigos

= escolaridad

 frecuencias de uso y nimero de interlocutores para las dos lenguas
» contextos y temas de discurso en las dos lenguas

» conocimiento de la lecto-escritura en las dos lenguas

« auto-evaluacién de suficiencia en las dos Jenguas

Se utiliz6 un sistema de valores numéricos para proporcionar indices
cuantitativos de suficiencia en, y contacto con, cada lengua. Los resultados
del cuestionario mostraron que el grupo joven tiene mayor contacto con ¢l
espafiol que el de los mayores, con una probabilidad estadisticamente signi-
ficativa segtin una prueba-t (p < 0.001).

El conjunto de estimulos verbales estudiados se construyé con base en el
diccionario trilingiie (véneto-espafiol-inglés) elaborado por MacKay (2002).
En consulta con dos asesores bilingiies de la comunidad con capacitacidn lin-
giifstica, se escogieron 20 verbos del véneto clasico (es decir, la variedad mas
conservadora del dialecto) que difieren de sus equivalentes espafioles en el
uso de complementos preposicionales y reflexividad, ambos elemen.tos se re-
gistran en el marco sintdctico de las entradas Iéxicas verbales. La lista final
se daenlatabla 1.

Cada participante escuché una serie de oraciones en espaiiol que conie-
nian los 20 verbos en contextos que requerfan del uso del marco relevante. Se
les pidi6 a los participantes traducir las oraciones oralmente al vé_n(.ato. Las
sesiones se condujeron individualmente, en los hogares de los participantes.
FEstas se grabaron, y se transcribieron los datos para su anélisis posterior.
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Tabla 1: Estimulos verbales utilizados

Véneto

Espariol

Marco innovador esperado

Marco cldsico

V]

Forma

Marco
V., [

Forma

V, [__infintefente]

V. [

parlar

ern]

hablar

1

infinte/ente)

de/sda]

al
V,[_par]

V.l

V.

insister
infidar
nasar

V, [_en]

insistir

fiar

V. [

V,{__in]

__de]

V. [

Vil

V., [__da]

V. [__de]
V.[__da]

V., [_d]

oler

4

domandar

V, [ por]

V,[__a]

preguntar
saber

al

saber

V, [ co]

V. [__par]

ingambarar
puvar
osar

V,[__con]

tropezar

7

V, [ (su) infinte/ente]

V. [

V., [__su par]

V. [ 1V, [refl.}

V., [__en]

recargar

al; V, {+refl.]

V, [ defda]; V, [+refl.]

V, [V, [refl]

Stracar
catar

de]; V, [+refl.]
V,[__conl; V, [+refl]

atrever V. [__al; V, [+refl]
V, [

cansar

9
1

2684

co); V, [+refl.]

2

v,

V., [__paral; V, [-refl.]

eHCONntrar

fijar

11

infintefente]; V, [+retl.]

V,[_col; V, [-1efl.]

YV, [refl]
V, [-refl.]

del; V [-refl.]
V., [__del; V, [+refl.]

V, [+refl.}

V.[

infisar

V,[__en]; V, [+refl.]

12

i3

insuniar
logar

conl, V, [-refl.]

V, [-refl.]
V, [-refl.]

V. [

soRar

caber

14
15

16

V, [+refl.}

destracar
ocorer

descansar

V,I_ 1V, [-refl]

V, {+refl.]

V., 1V, [+refl.]

v, [L]

V,[L_1;V, [-refl.]
V, [+refl.]

necesitar

[a? Indar
levar

Ir

17

V. [__]; V., [+refl]

V, [+refl.]

_sul; V, [-refl]

V, [-refl.]

>

V, [+refl.]

levantar

someiar
rider

V, [+refl.]

parecer

19
20

_defdal; V, [+refl]

V.l

del; V, [-refl.]

E

de); V, [+refl.]

V.1

reir

RACHAEL SILLS Y CHRISTOPHER HALL: CAMBIOS LEXICOS EN EL VENET(} DE CHIPILO

3. RESULTADOS

O — NN W BN 0O

Se codificaron los datos por participante en una de tres categorias:

Cldsica: El uso de 1a forma del véneto cldsico (1a ausencia de un prés-
tamo del espafiol) y la ausencia de la IIL (el marco utilizado coincide
con aquel del véneto cldsico).

Marco innovador: El uso de la forma del véneto clisico (Ia ausencia
de un préstamo del espafiol) y la presencia de la ILL (el marco utiliza-
do coincide con aquel del equivalente en espafiol).

Forma prestada: El uso de la forma del equivalente espaiiol (la pre-
sencia de un préstamo)®.

Los resultados por verbo se dan en la tabla 2.

Luego se calcularon los promedios por grupo (jovenes vs. mayores)
para las tres categorias, con los siguientes resultados globales:

O mayores

El menores

clasica marco innovador forma prestada

Grifica 1: Resultados globales

Los datos muestran claramente dos tendencias:

Los jévenes utilizan en mayor grado las formas de los verbos del
espafiol (es decir, palabras prestadas) en su produccion en véneto;
Los jévenes utilizan los verbos del véneto en los marcos de sus equi-
valentes en espafiol con mds alta frecuencia.

3 Cabe scfialar que algunas palabras vénetas ocurrieron en una forma hispanizada (por
ejemplo, sufiar en vez de insuniar, por 1a influencia de sofiar en espafiol), especialmente en
el caso de los cognados. Este fendémeno se interpreta como una etapa intermedia entre la sus-
{itucion del marco espaiiol y de toda la entrada léxica, que lleva a una forma prestada, en la
terminologia empleada en este trabajo.
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Tabla 2: Ntimero y tipo de respuesta por verbo

Menores

Mayores

Forma
prestada

Marco
innovador

Forma
prestada

Marco
innovador

Total

Cldsica

Total

Cldsica

Verbo

33
24
30
29
33

20

13
17

33
12
32
15
35
30
18
32
24

24

parlar

i1

nsistir
infidar

30

27

27
29

10
23

aasar
domandar

12

32
23

31

23

saber
ingambarar

12
20
31

13l

10
12
2

32
31

12

I3

puyar
osar
Stracar

286

33
33

33

33

35

35
31

21

33

31

catar
infisar

19
33

27

33
32

28

35
32
35
28

35

ndar

insuniar

32

24

17

33

logar
destracar

32
33

29

32

26

25

32
34
25
35
588

26
30

CUOFEr

19

levar
someiar

=)

22

33
595

31

35
304

Fider

Total

141

289

163

94

190

RACHAEL SILLS ¥ CHRISTOPHER HALL: CAMBIOS LEXICOS EN EL VENETO DE CHIPILO

Ambos resultados son altamente significativos segun pruebas-(, con una
probabilidad inferior a 0.01 de que las diferencias entre los grupos sean
aleatorias.

Ahora bien, aungue las tendencias generales muestran correlaciones sig-
nificativas entre el grado de IIL por un lado, y 1a edad y el grado de contac-
to con el espafiol de 1os hablantes por el otro, un andlisis detallado de cada es-
timulo verbal demuestra una variacién considerable en las traducciones
obtenidas. En algunos casos el grado de IIL es casi nulo, y en otros casi (o-
tal, para toda la poblacién. En las gréficas 2 y 3 se dan ejemplos de ambos
casos. El verbo rider (espafiol, reirse) no es reflexivo en el véneto clésico, y
mantiene este marco en nuestros datos; mientras tanto, el verbo destracarse,
reflexivo, ha sido sustituido ya casi por todos los hablantes con la forma y
marco del equivalente en espafiol, descansar, no-reflexivo:

120%

100%

80%

60%

Cmayores
BHmenores

40%

20%

0% -
rider riderse

Grifica 2: Mantenimiento de rider (espafiol, refrse)}

120%

100%

80%

60%

Omayores
omenores

40%

20%

0% — : — : : .

destracarse destracar descansar reposar

Grafica 3: Sustitucién de destracarse por espafiol, descansar

287




LINGUISTICA MEXICANA, VOL. II, NUM. 2, 2005

En otros casos, la variacion, tanto en forma como en marco, €S encrme,
como en el caso de puyarse (espafiol, recargarse), que en el véneto clasico
toma un complemento doble preposicional su par: véase la grafica 4.

60%
50%
40%
30% A
20% 1

{1 mayoras
menores

Gréfica 4: Variacién en forma y marco para puyarse (espafiol, recargarse)

En este caso, los participantes utilizaron un total de catorce expresiones dis-
tintas para traducir la palabra espafiola recargarse. E1 36% de los hablantes ma-
yores (pero ninguno de los jévenes) emplearon la forma cldsica puyarse con el
complemento doble preposicional. Esta forma es seguida por puyarse mas su
entefinte, utilizada por el 27% de los mayores y un porcentaje igual de los jove-
nes. La mayoria de los jévenes (55%) coincidieron en el préstamo recargar,
pero sin el reflexivo y con la preposicién del véneto ente o su variante inte.

La variacién en si es de esperarse en cualquier situacién dindmica de cam-
bio (Labov, 1972); el cambio 1éxico provocado por un mayor uso de la lengua
mayoritaria s¢ manifestar4 de manera paulatina, hablante por hablante y palabra
por palabra. Entre los extremos de los tres tipos de interaccion verbal que aca-
bamos de ver, hay ejemplos intermedios, que demuestran el inicio, el avance y
la terminacion del desplazamiento verbal. Como ejemplos de cada etapa, tene-
mos los casos de logarse, ‘caber’, ocorerse, ‘necesitar’ y catar, ‘encontrarse’.

En la grifica 5, se ve que tanto los mayores como los jévenes utilizaron
con mayor frecuencia la forma del véneto cléasico logarse con su marco sintc-
tico original reflexivo (més del 90% de 1os mayores y mds del 60% de los jo-
venes). Menos del 10% de los mayores y 30% de los jovenes utilizan el verbo
véneto en el marco no reflexivo de su traduccidn al espafiol (caber). Los da-
tos de la gréfica 6, para ocorerse, muestran un ¢jemplo de un verbo que para
los mayores (el 80%), conserva su marco ¢ldsico (reflexivo), pero para los
jovenes (casi el 80%), se utiliza en el marco de su traduccion en espafiol ne-
cesitar (no reflexivo). Un ejemplo de un cambio de marco casi completo se da
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Omayores

Elmenares

logarse

logar caber

Gritica 5: Inicio del desplazamiento {(logarse; espafiol, caber)
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30%

20%

10%

0%

120%

100%

80%

60%

40%
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Gréfica 6: Avance del desplazamiento (ocorerse ; espafiol, necesitar)

mayores

B menores

==

catar para

catar con

catarse para catarse con

Gréfica 7: Terminacidn del desplazamiento (catar ; espafol, encontrarse)
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en la grafica 7, en donde se ve que ambos grupos ya utilizan con mayor fre-
cuencia el verbo catar, ‘encontrarse’, con el marco reflexivo de su equivalens

te en espafiol (mds del 60% de los mayores y el 100% de los jovenes). Asi

que la distribucién de configuraciones de II1. en la muestra recopilada refle-
ja un cambio en progreso, difundiéndose por el 1éxico véneto con mayo
fuerza en cada generacidn. :

4, INTERPRETACION TEORICA

Los datos demuestran un cambio en proceso en ¢l comportamiento de los ver
bos del dialecto véneto de 1a comunidad bilingiie de Chipilo. ;Pero cuales son

los mecanismos subyacentes en las mentes de los hablantes individuales que

explican este cambio? Queremos proponer que éstos son los mismos que expli

can el proceso de aprendizaje de marcos verbales en las mentes de aprendices
de un segundo idioma, como demuestran los errores del tipe que vimos con: :
gustar y like para hispanoparlantes aprendiendo el inglés (Hall y Schultz,’

1994). Es decir, el principio de 1L que constituye el motor principal para el de
sarrollo 1éxico en el modelo parasitario también explica el desplazamiento ha

cia la lengua mayoritaria en los 1éxicos de hablantes de una lengna minoritaria.
El proceso inverso del mecanismo parasitario en el desplazamiento se ve -

en la figura 4;

oGover

— “necesitar’

V, -refl | “necesitar”

necesitar

Figura 4: Proceso de desplazamiento Iéxico
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En esta figura, 1a primera configuracién corresponde a la representacion
léxica del verbo ocorer en el 1éxico mental de un hablante bilingiie (tipica-
mente mayor de edad), que conserva la forma y marco reflexivo de la palabra
en la variedad cldsica. La segunda configuracion refleja la entrada léxica en
proceso de desplazamiento (es decir, de 1a mayorfa de los jovenes), en la cual
la forma del verbo véneto ya se encuentra conectada de manera parasitaria con
el marco de su par en espafiol, necesitar, no-reflexivo. La tercera configura-
cién corresponde a aquellos hablantes (la minoria todavia, pero més jovenes
que mayores) que han tomado prestada la entrada Iéxica del espafiol, aun
cuando hablan véneto: es decir, el verbo ocorer ha sido desplazado por com-
pleto en las mentes de estos individuos, y podrd desaparecer totalmente de la
comunidad si se desplaza en las mentes de las generaciones por venir.

5. CONCLUSIONES

En conclusién, el modelo parasitario del 1éxico bilingiie parece capaz de ha-
cer aportaciones a la explicacién no solamente del proceso de aprendizaje de
un segundo idioma, sino también del de desplazamiento o pérdida de la in-
formacién léxica de una lengua minoritaria, frente a un incremento en la fre-
cuencia de los insumos y del uso de una lengua mayoritaria.

Obviamente, el grado y el alcance de 1a IIL a nivel de marco en este tipo
de situaciones variara de acuerdo con la relacién tipoldgica entre los dos sis-
temas gramaticales. Entre lenguas muy distintas, como el espaiiol y las len-
guas indigenas de México, se observaran los préstamos al nivel de forma 1¢-
xica, pero no tanto al nivel de los rasgos gramaticales. Pero consideramos
que, en general, el tipo de andlisis psicolingiifstico reportado aqui permite un
entendimiento més profundo de los procesos diacrénicos derivados del con-
tacto entre idiomas, y esperamos que en ¢l futuro otros investigadores adop-
ten un enfoque interdisciplinario de esta fndole para poder explorar de mane-
ra mis balanceada las vertientes psicoldgicas y sociales del fendmeno.

Rachael Sills y Christopher J. Hall
Universidad de las Américas, Puebla
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